UCHWALA Nr L/283/14
Rady Gminy Swinna
z dnia 27 lutego 2014 r.

W sprawie: rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Wejta Gminy Swinna .

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 594 z p.zm.), w zwiazku z art.229 pkt 3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 - Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 267)

Rada Gminy Swinna
uchwala, conastepuje:

§1.

1. Po rozpatrzeniu skargi Pana Radostawa Kanik na dziatalno$¢ Wéjta Gminy Swinna,
uznaje si¢ skarge za bezzasadna.
2. Uzasadnienie rozpatrzenia skargi stanowi zalacznik do uchwaty.

§ 2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy, zobowigzujac go do
poinformowania skarzacego o sposobie zatatwienia skargi.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Gminy Swinna

Kazimierz Dziki



Zatgcznik do uchwaty
NrL/283/14

Rady Gminy Swinna

z dnia 27 lutego 2014 r.

Uzasadnienie
do podjecia uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$s¢ Wajta
Gminy Swinna

Do Urzedu Gminy Swinna w dniu 27 stycznia 2014 r. wplyneto pismo Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Slaskiego w Katowicach przekazujace skarge Pana
Radostawa Kanik na dziatalno$é Wéjta Gminy Swinna.

Przewodniczacy Rady Gminy Swinna pismem Nr RG.0004.2.2014 z dnia 20.02.2014 r
poinformowat Pana Radostawa Kanik, Ze rozpatrzenie skargi nastapi na Sesji Rady Gminy w
dniu 27 lutego 2014 roku.

W skierowanej do Marszatka Wojewddztwa Slaskiego skardze, Pan Radostaw Kanik
zwraca uwage na dzialalnos¢ Wojta Gminy, zarzucajac mu m.in. niegospodarnosc,
niedbato$¢, naduzywanie witadzy i ignorancj¢ mieszkancéw gminy. W uzasadnieniu tych
zarzutdow wskazuje, ze Wojt Gminy nie wybudowal mostku w ciggu drogi prowadzacej do
jego posesji. Zarzuca Wojtowi, ze dba tylko o ,,swoje miasteczko”, w ktérym posiada ,,swoj
elektorat wyborczy” a pozostale inwestycje sg przedtuzane 1 odwlekane.

W wyniku przeprowadzonego postepowania ustalono:

Pan Radostaw Kanik nieruchomos$¢ przy ul. Karmelitanskiej nabyt w marcu 2012
roku. W kwietniu 2012 roku zglosit w nim pobyt staty. Budynek ten, zamieszkiwany byt
juz od 1978 roku 1 w tym czasie nie wnoszono tego typu skarg.

Droga przy ktorej zlokalizowany jest budynek nie jest droga publiczng w mysl art. 2
ust. 1 pkt 4 ustawy o drogach publicznych. Przedmiotowa droga zgodnie z art. 8 ust. 1
ustawy o drogach publicznych posiada charakter drogi wewnetrznej. Czynnosci wlasciwego
utrzymania drogi naleza do zarzadcy drogi a w przypadku jego braku do wtasciciela terenu .

Obowigzujace przepisy naktadaja na samorzady wiele zadan. Zadania wlasne
obejmuja m.in. sprawy gminnych drég, ulic, mostow, placow oraz organizacji ruchu
drogowego, co jednak nie oznacza prawnego obowigzku wykonania remontu , modernizacji
drogi wewnetrznej w kazdym czasie 1 na kazde Zadanie. Jest to zadanie, ktorego realizacja
wymaga uprzedniego zaplanowania okreslonych na ten cel $rodkow w budzecie gminy,
poniewaz zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym jest to jedno z zadan wlasnych gminy
(wyrok WSA w Szczecinie z dnia 28.04.2010r., I SAB/Sz 174/09).

Nie jest prawda co podaje Pan Kanik, Ze inwestycje prowadzi si¢ tylko w niektorych
miejscowosciach gminy ,,dbajac o swoj elektorat wyborczy”. W Trzebini prowadzona jest
budowa sali gimnastycznej przy budynku szkoly. Wybudowano w niej plac zabaw. Jako
jedyna w gminie, miejscowos¢ ta jest w calosci skanalizowana i zwodociggowana. Co roku
prowadzi si¢ w niej modernizacje i remonty drog gminnych. Ponadto koncem 2012 roku
zostal wykonany projekt wykonawczy pn. ,,Budowa przejazdu w brod w Trzebini” m.in. do
posesji Pana Kanika. Projekt ten zostal przestany do Rady Soleckiej w Trzebini z prosba o
uwzglednienie tego zadania w planach inwestycyjnych sotectwa. Kopie tego pisma Pan
Radostaw Kanik otrzymat.



Biorac pod uwagg ustalone fakty Rada Gminy Swinna uznata skarge za bezzasadna.
Rada Gminy uznata réwniez za bezzasadne pozostate wymienione w skardze zarzuty,
ktére w zadnym przypadku nie znajdujg odzwierciedlenia w rzeczywistosci.



