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WSZYSCY UCZESTNICY POSTEPOWANIA PRZETARGOWEGO

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na ,Zaprojektowanie i wykonanie robét
budowlanych pn. ,,Przebudowa odcinka drogi powiatowej Nr 14278
w km od 0+016 do 0+636wainnej”

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy Prawo zamowien publicznych (t. jedn. Dz. U.z 2018r.
poz. 1986 z p6zn.zm.), Wjt Gminy Swinna w odpowiedzi na otrzymany e-mail w dniu
3.07.2019r. dot. zapiséw w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia, wyjasnia:

Pytanie Nr 1:
Dotyczy par. 3 pkt. 1 projektu umowy: Czy w przypadku zmiany terminu skladania ofert

Zamawiajacy zmieni date realizacji przedmiotu zamowienia?

Odpowieds:
Zamawiajacy nie przewiduje przedhuzenia terminu zakoficzenia rob6t budowlanych.

Pytanie Nr 2:
Dotyczy par. 3 pkt. 1 projektu umowy: Czy w przypadku zadania przedtuzenia terminu

zwiazania z oferta Zamawiajacy przedhuzy rowniez o tyle dni termin realizacji?

Odpowied:
Zamawiajacy nie przewiduje przedhuzenia terminu zakoficzenia robdt budowlanych.

Pytanie Nr 3:

Dotyczy par. 3 pkt. 1 projektu umowy: Wnosimy o zmiane powyzszych zapisow jako
niezgodnych z dotychczasowa linig orzecznictwa KIO.

W tresci wzoru umowy okreslili Pafstwo konkretna date zakoriczenia robot, obarczajac
zwlokg karami, nie uzalezniajac zakonczenia od konkretnego terminu rozpoczecia robot.
Majac na wzgledzie fakt, Ze nie jest mozliwe ustalenie, kiedy zostanie podpisana Umowa
po przeprowadzeniu postgpowania, na co wptyw maja:

- mozliwe odwolania,

- wyzwania wykonawcow do wyjasnien oraz uzupehienia,

- wezwanie w sprawie razaco niskiej ceny,



- a takZe czas niezbedny dla Zamawiajacego do oceny niewiadomej liczby ofert, ktore

zostang zlozone w Postgpowaniu, takie dziatanie jest niedopuszczalne,

- mozliwe wezwania do przedtuZenia terminu zwiazania z oferta,

- mozliwa zmiana data sktadania przetargu.

Oprocz naruszenia ww. przepisow wskazujemy, iz taki sposob ustalania terminéw naraza
W sposob bezposredni wykonawce z ktorym podpisza Pafstwo umowe na szkode, ktora
spowodowana moze by¢ niedotrzymaniem termindw umownych ( kara umowna) podczas gdy
skfadajac ofertg Wykonawca, ani tez Zamawiajacy nie ma mozliwosci precyzyjnego
okreslenia czasu jaki bedzie mial na realizacje Zamdwienia.

Podnoszone tu kwestie znalazty swoje odzwierciedlenie w licznym i jednoznacznym
orzecznictwie Krajowej 1zby Odwotawczej, a wezesniej Zespotu Arbitréw przy Prezesie UZP
zgodnie z Ktérym naruszenia przepisow Pzp o ktérych mowa w pismie maja wplyw
na wazno$¢ zawieranej z Wykonawea Umowy. Stwierdzenie naruszen w wyzej okreslonym
zakresie moze takze w przypadku zamoéwien dofinansowanych ze srodkéw UE powodowac
naliczenie korekty finansowej, co jest nie bez znaczenia w niniejszej sprawie.

Majac na uwadze wyrok z dnia 25 czerwca 2010 roku (sygn. akt KIO/UZP 1123/10)
» W przypadku zbyt poznego zakonczenia postepowania, a precyzyjny termin jego
zakonczenia nie jest mozliwy do przewidzenia, chociazby ze wzgledu na wnoszenie $rodkow
ochrony prawnej, moze sig okazaé, ze planowane do sporzadzenia ceny ofertowej czynniki
zbyt dalece zmieniajg si¢ i $wiadczenie przedmiotu zamdwienia stanie sie nieoptacalne
dla wykonawcy. W zwiazku z tym, przewidujacy wykonawca bedzie musiat zwiekszyc¢ koszty
obliczenia do oferty, co moze wptyna¢ na brak konkurencyjnosci jego oferty w stosunku
do ustugodawcy obecnie swiadczacego zamawiana ushige”.

Na szczegblng uwage zastuguja tezy dotyczace wadliwosci wyznaczenia terminu
kalendarzowego skutkujacego koniecznoscig uniewaznienia postgpowania postawione
np. w wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 9 lutego 2010 roku (sygn. akt KIO/UZP
54/10), gdzie Izba w sytuacji faktycznej analizowanej w sprawie uznala, ze uniewaznienie
postgpowania bylo konieczne i uzasadnione poniewaz w przeciwnym wypadku zawarto
by umowg o $wiadczenie niemozliwie, ktéra jest nie wazna. Sztywno okreslony termin
w  postgpowaniu przede wszystkim nie daje pewnosci ogdlowi wykonawcow,
co do mozliwosci Swiadczenia oraz stawia pod znakiem zapytania skladanie ofert
W postepowaniu. Oczywiscie Zamawiajacy po fakcie moze si¢ broni¢ , ze ztozono oferty
w postgpowaniu jednakze jest to wynikiem ryzyka, ktore w sposéb nieuzasadniony zostato
przez Zamawiajacego przerzucone na wykonawcg. Na trudnym rynku zaméwien publicznych
wykonawca nie ma wyboru, bowiem nie sktadajac ofert jego dziatalno$é¢ moze by¢ skazana na
likwidacje.

Z powotanych wyzej wzglegdéw wnosimy o : dokonanie niezbednej modyfikacji SIWZ przez
wskazanie w liczbie dni kalendarzowych od daty podpisania umowy wykonawca prac dla
poszczegolnych, bez wskazania daty kalendarzowej jako okreslenia terminu zakofczenia
prac.

Odpowieds:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowana modyfikacje SIWZ.



Pytanie Nr 4:
Dotyczy: par. 4 pkt. 2 projektu umowy: Wnosimy o korektg zapisu na ,,kopig potwierdzona za

zgodno$¢  z oryginalem dokumentéw (...). Wykonawca nie ma mozliwosci przekazania
Zamawiajacemu oryginatow dokumentéw wymienionych w par. 4 ust.2.

Odpowied:

Zamawiajacy uznaje zastrzezenia dot. punktu 2 za uzasadnione i wprowadza w § 4 pkt 2
uUmowy zmiane:

§ 4 pkt 2 projektu umowy otrzymuje brzmienie:

2. Wykonawca jest zobowiazany do okazania Zamawiajacemu, na kazdorazowe wezwanie
Zamawiajacego, kopig potwierdzong ,,za zgodno$¢ z oryginatem” dokumentéw
potwierdzajacych fakt zatrudnienia przez Wykonawce na  podstawie umowy o prace 0sob
wykonujacych czynnosci wymienione w ust. 1, w szczegdlnoscei zanonimizowanej umowy
0 prace, zaswiadczenia wlasciwego oddziatu ZUS lub zanonimizowanych dowodéw
potwierdzajacych zgloszenie pracownika przez pracodawce do ubezpieczen, czy tez
wydane pracownikowi zanonimizowane potwierdzenie warunkow zatrudnienia —
okreslajace imig i nazwisko pracownika, datg zawarcia umowy, rodzaj umowy o prace i
wymiar etatu - w terminie 3 dni od daty otrzymania wezwania.

Pytanie Nr 5:
Dotyczy: par. 8 pkt. 13 projektu umowy: Wnosimy o potwierdzenie, Ze teren budowy

1 jego otoczenie w dniu przekazania terenu budowy beda spetnia¢ wymogi ochrony
srodowiska lub, Ze wykonawca nie bedzie ponosi¢ za nie odpowiedzialnosci.

Odpowieds:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowana zmiang umowy.

Pytanie Nr 6:
Dotyczy: par. 10 pkt. 5 projektu umowy: Wnosimy o uwzglednienia zastrzezenia,

,» 0 ile pozwalaja na to warunki atmosferyczne oraz technologia wykonania robét
naprawczych”.

Odpowied?:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowana zmiang umowy.

Pytanie Nr 7:
Dotyczy projektu umowy par. 12 pkt. 4: Prosimy o dopuszczenie miesigcznego rozliczenia

fakturowania. Chcieliby$my podkresli¢ fakt, ze w przypadku rozliczenia przedmiotu umowy
na podst. Faktury koncowej Wykonawcy beda musieli kredytowaé wykonywane roboty
co bezposrednio przetozy sie na zwigkszenie ceny ofertowej w przetargu. W $wietle ostatnich
obserwacji, zauwazono, ze dochodzi do zwigkszonej ilosci uniewaznionych postgpowan.
Niemal jedyng przestanka uniewaznionych postepowan jest brak srodkow przewidzianych na
realizacj¢. W zwiazku z tym, uwazamy, Ze propozycja zmiany fakturowania (na miesieczne)
jest uzasadniona i korzystna dla Zamawiajacego.



Odpowieds:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na proponowane miesieczne fakturowanie.

Pytanie Nr 8:

Dotyezy par. 14 pkt. 1 ppkt. ¢) projektu umowy: Wnosimy o dodanie na koncu zadania
,»Z winy wykonawcey”.

Odpowieds:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowana zmiang umowy.

Pytanie Nr 9:
Dotyczy par. 18 pkt.1 ppkt. 2) projektu umowy: Wnosimy o dodanie lit. f): przedtuzajaca

sig procedura przetargowa:

- postgpowanie odwotawcze,

- a takze czas niezbedny dla Zamawiajacego do oceny niewiadomej liczby ofert, ktore zostang
zlozone w Postepowaniu,

- mozliwe wezwania do przedtuzenia terminu zwiazania oferta

- zmiana daty skladania ofert.

Odpowied?:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na proponowang zmiang umowy.

Pytanie Nr 10:
Czy w przypadku przediuzajacej si¢ procedury zatwierdzania projektu zamawiajacy
przewiduje przedtuzenie terminu zakonczenia robot ?

Odpowieds:
Zamawiajacy nie przewiduje przedtuzenia terminu zakoficzenia robot budowlanych.

Pytanie Nr 11:
Czy zaproponowana konstrukcja w PFU gwarantuje odpowiednia no$nosé i trwatosé
nawierzchni?

Odpowieds:

Do obowiazkéw Wykonawcy a w  szczegélnosci do Projektanta opracowujacego
dokumentacj¢ projektowa (w tym projekt budowlany), nalezy dobér odpowiednich
parametrow dotyczacych konstrukcji i nawierzchni drogi, tak aby uzyskaé odpowiednia
nos$nos¢ i trwato$¢ nawierzchni.

Pytanie Nr 12:
Czy Zamawiajacy przewiduje zmiany w rozliczeniu rob6t jesli projektant po zbadaniu

podbudowy stwierdzi konieczno$¢ dodatkowego jej wzmocnienia?



Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w rozliczeniu finansowym robot. Wykonawca musi tak
skalkulowa¢ swoja ofertg aby uwzgledniata wszystkie koszty jakie musi ponies¢ w celu
wykonania prawidlowo przedmiotu umowy.

Wyjasnienia do SIWZ nie maja wplywu na zmiane terminu skladania ofert.
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